DECISAO DE IMPUGNACAO DE EDITAL DE LICITACAO

PREGAO PRESENCIAL N° 54/2018
PROCESSO ADMINISTRATIVO N° 76/2018

1. RELATORIO

Trata-se de solicitagcdo de providéncias em relagdo ao edital da
licitagdo na modalidade PREGAO, forma PRESENCIAL, n® 54/2018, apresentada
pela empresa SCHLICKMANN & ROTTA LTDA - ME. A impugnante afirma que a

descricdo de um item a impossibilita de participar do certame.

Segundo as razbes da Impugnante, o descritivo do item 1,
conforme apresentada na clausula 7.2 do Anexo VI — Termo de Referéncia do Edital,
ha somente uma industria no mercado que podera oferecer tal produto, ferindo a
competitividade do certame, restringindo a participacdo de outras empresas que

apresentam propostas de produtos com caracteristicas até superiores.

A requerente alega que as alteracfes sugeridas ndo séao
restritivas, tampouco fere o principio da isonomia, podendo participar todas as
empresas do ramo de atividade pertinente ao objeto.

E o relatério.

2. DA TEMPESTIVIDADE

ImpbOe-se o reconhecimento da presente impugnacéo, a qual
fora apresentada tempestivamente, na data de 19/09/2018, ou seja, prazo inferior de
02 (dois) dias uteis anteriores a sessao de credenciamento, recebimento dos
envelopes da proposta, habilitagdo e julgamento, conforme subitem 10.1 do

instrumento convocatoério.



3. DECISAO

Merece acolhimento a insurgéncia.

Quanto a preferéncia por parte da Administragdo a uma
determinada marca, desde ja refutamos e afastamos essa possibilidade, como
aponta a Requerente. Esta Administracdo sempre pauta suas acdes relacionadas a

procedimentos licitatérios com base no art. 3° da Lei n°® 8.666/93:

Art. 3° A licitacdo destina-se a garantir a observancia do principio
constitucional da isonomia, a selecdo da proposta mais vantajosa para a
administragdo e a promogdo do desenvolvimento nacional sustentavel e
sera processada e julgada em estrita conformidade com os principios
basicos da legalidade, da impessoalidade, da moralidade, da igualdade,
da publicidade, da probidade administrativa, da vinculacdo ao instrumento
convocatorio, do julgamento objetivo e dos que lhes séo correlatos.

[.]

Para tanto, tendo como fundamento basilar o interesse na
isonomia (principio da igualdade), moralidade, da probidade e legalidade, acolhemos
o pleito.

No mérito da insurgéncia, afirmamos que a elaboracdo do
Termo de Referéncia é competéncia do 0Orgdo requisitante da licitacdo.
Efetivamente, para confeccionar um Termo de Referéncia deve se ter claro o objeto
bem como procurar meios para especifica-lo de forma a evidenciar o que se quer
realmente adquirir. No objeto pretendido, para definir as caracteristicas relativas ao
item 01, foi transcrito ipsis litteris a descricdo contida no item 6. DEFINICAO E
DETALHAMENTO DE METAS A SEREM ATINGIDAS, constante no Plano de
Trabalho do Termo de Convénio n°® 049/2018, firmado entre o Municipio de Trés
Barras do Parand e o Governo do Estado, através da Secretaria de Estado da

Agricultura e do Abastecimento — SEAB. Quando se trata de licitagcdes provenientes



de recursos oriundos de convénios, contratos de repasses, termos de cooperagao, e
demais documentos com caracteristicas obrigacionais e de fomento, é obrigatorio
nas especificacdes técnicas dos itens constantes do objeto a descricdo minima
apresentada nos planos de aplicacédo e/ou trabalho. O que foi praticado pelo érgao
emitente do Termo de Referéncia.

No requerimento de alteracdo do edital, a Impugnante apontou
0 descritivo que em seu entendimento esta frustrando o carater competitivo, qual

seja:

ITEM QTDE UNID DESCRICAO DOS ITENS

1 3 Unid. Colhedora de forragem equipada com 12 facas por rotor,

4 rolos colhedores, transmissao por correia, acionamento
tratorizado, bica de saida em acgo, direcionavel e
articulavel, tamanho do picado 24 (2 a 33m), comando
semi hidraulico, produgdo de 30 toneladas hora, sistema
de quebra de grdos com peneira removivel, plataforma
articulavel, peso entre 620 e 630 kg, eixo passante,

cardam reforcado.

(grifamos).

Apontou ainda, que a descricdo “‘com peneira removivel” trata-
se de uma caracteristica exclusiva de equipamento de uma Unica inddstria. Segundo
as razdes da Impugnante, o descritivo remete-se ao equipamento fabricado pela
industria NOGUEIRA, ou seja, ferindo a competitividade do certame, restringindo a
participacdo de outras empresas que apresentam propostas de produtos com

caracteristicas até superiores.

Em suas alegacdes finais, a Recorrente argumenta que a
alteracdo requerida ampliam a concorréncia, dando condicbes para que varias

marcas existentes no mercado possam competir em condi¢des de igualdade.

N&o obstante o zelo da requerente com a administracao
publica, ao erario e a eficiencia nas compras publicas, diligenciamos junto a

Secretaria  Municipal de Agricultura e Meio Ambiente para averiguar 0s



apontamentos, e, apos retorno, observou-se fundamento na propositura pleiteada.
Percebe-se que a alteracdo ora requerida, caso nao realizada, pode causar impacto
na competitividade, podendo ainda ter um desfecho do processo licitatorio com

pouca eficiéncia e eficacia, bem como ferindo a economicidade.

Considerando o disposto no item 10.4 do Edital, tendo em vista
o acolhimento do requerimento de alteracdo do edital, sera designado nova data
para a realizacdo do certame e divulgagdo da mesma forma dada ao ato

convocatorio original.

4. CONCLUSAO

Diante do exposto, reconheco a impugnacao interposta pela
Impugnante SCHLICKMANN & ROTTA LTDA - ME e quanto ao mérito DAR-LHE

PROVIMENTO, promovendo a retificacdo do edital para seu processamento.

Diante as alteragbes a ser sofridas no instrumento
convocatorio, devemos, por forca do § 4° do Art. 21 da Lei 8.666/93 (aplicavel
subsidiariamente a modalidade pregao, por for¢a do art. 9°, da Lei n° 10.520/2002),
reabrir 0 prazo para a sessao de credenciamento, recebimento e abertura das
propostas e julgamento inicialmente estabelecido, uma vez que as modificacdes
afetardo a formulacdo das propostas. Mantém-se inalteradas as demais condi¢cdes
do instrumento convocatério da licitacdo modalidade PREGAO, forma
PRESENCIAL, n° 54/2018.

Notifigue-se a empresa IMPUGNANTE desta decisao.

Trés Barras do Parana/PR, 21 de setembro de 2018.

MARCIO JOSE CARLOS

Pregoeiro



